「臺中市電力設施空氣污染物排放標準草案暨鋼鐵業空氣污染物排放標準草案」公聽會
會議紀錄

一、開會時間：中華民國100年6月13日(星期一) 上午9時30分
二、開會地點：本局(臺中市西區民權路99號) 2樓中正廳
三、主席：王專門委員進崇    


     　記錄：張世祺
四、出列席單位及人員：詳會議簽到單
五、主席致詞：略

六、簡報：略

七、討論事項：
(一)中龍鋼鐵股份有限公司
1、本公司配合國家需求建立一貫煉鋼廠，自建廠以來在環保工作已投資各類防制設備，並已配合採行最佳可行控制技術，以高標準自我要求執行已承諾之事項，本公司將依承諾事項辦理，針對加嚴標準草案中無法執行者，於本次會議中提出，建議環保局參採業界意見採用替代方案。

2、政策之推行建議考量三個面向，包括技術可行性、經濟效益及對產業之衝擊，本廠針對臺中市鋼鐵業空氣污染物排放標準草案第五條第七款「原物料貯存設備排放標準依附表七」規定採行密閉系統進行粒狀污染物控制實有困難，本項規定對本廠衝擊極大，原因如下：密閉系統工程改善工期極長，且本廠目前並無適當之空地可供設置，若於現址建置密閉系統，於改善期間營運勢必全面中斷，影響甚鉅。同時，本廠堆置面積長1,000公尺，寬約450公尺，面積達45公頃，倘要全面密閉，因現地跨距長，現行之工程技術尚難以克服，改善經費預估高達400億元，本公司恐難以負荷。依據97年排放清冊資料，臺中市粒狀污染物排放量約66,700公噸，工程改善之減量約僅30公噸，占總排放量約0.045%，高額投資僅達到微量削減成果，其經濟效益建議再評估。

3、粒狀污染物之削減除了加嚴標準之方案外，包括道路認養洗掃亦可達到減量效果。依據環保署係數道路洗掃之削減係數為13.8公斤/公里，本公司目前已進行相關洗掃作業，若每年洗掃2,000公里左右，其減量亦可達到30公噸，因此建議增列相關之替代方案。

4、目前僅高雄中鋼公司具燒結工廠操作經驗，現行戴奧辛適用環保署燒結工場標準0.5ng-TEQ/Nm3，依該廠長期操作經驗，符合0.4ng-TEQ/Nm3實有難度，建議戴奧辛排放標準維持原0.5ng-TEQ/Nm3。同時，本公司願意盡力採取措施降低戴奧辛排放，以作為將來修訂標準之參考。

5、鋼鐵業排放標準第4條第2款建議刪除，因各排放標準之既存新設定義皆不相同，前述條款之定義恐與其他標準之定義衝突，因此建議予以刪除。

6、鋼鐵業排放標準第5條第1款規範之排放標準比現行「固定污染源最佳可行控制技術」對應之排放濃度嚴格，造成業者採行最佳可行控制技術後仍無法符合排放標準，建議比照最佳可行控制技術之排放濃度限值進行規範。同時，建議比照電力設施排放標準第4條第2項第3款精神，以排放總量概念進行管制。

(二)豐興鋼鐵股份有限公司
1、依據前臺中縣報告，TSP總量約45,000噸，其來源包括移動源占15%、營建土木施工占15 %及工業部門占12%，而堆置場之逸散則相對較低。依據前臺中縣資料，本廠及中龍鋼鐵欲藉由密閉堆置減量30公噸，其估算之改善費用高達109億，顯不符合經濟效益且窒礙難行。另外，依據高高屏總量管制計畫建議之TSP逸散源管理措施包括農廢露天燃燒管制、道路揚塵洗掃及河川揚塵抑制等，建議比照前揭措施進行管制較為可行。其中道路洗掃部分，依環保署公告之洗掃街削減係數，洗掃每公里道路可削減0.0138公噸TSP，因此若以洗掃進行替代，以年掃1,200公里為例，其減量即達16.56公噸/年，因此建議採道路揚塵洗掃為替代方案，此方案除效益可行及經濟可行外，亦可兼顧社會環保形象。

2、鋼鐵業排放標準第4條第2項中既存污染源之定義不明確且與中央法規相關定義不一致，建議刪除。同時，因許可證排放量之核發，係以實際排放管道檢測值進行排放量推算及核定，但5年後之展延申請需再次檢測，其檢測濃度為浮動之數據，一但超過10%後，即被視為新設污染源，顯不合理。

(三)台灣電力股份有限公司台中發電廠
1、排放標準應考量技術可行性及經濟效益，目前推動之加嚴標準技術上皆可行，建議再考量經濟因素及改善成本效益。

2、為符合加嚴標準本廠需進行設備改善，惟需時間進行施工，建議標準訂定考量業者改善時程，其中原物料室內堆置部分建議用階段性或百分率方式進行規範。

3、粒狀污染物減量及改善，本廠已規劃辦理，建議不透光率管制標準採分階段方式加嚴，第一階段維持原標準，待空污改善完成後實施第二階段管制，相關書面資料本廠已正式函文環保局。

4、建議訂定加嚴標準時考量新舊機組之差異，新機組原則上皆能符合排放標準規定，舊機組則需分階段時程進行改善，且舊機組有其改善限制，因此建議充分考量舊機組改善時程及限值。

5、加嚴標準推動後，本廠將面臨環境影響差異分析問題，因排放量及濃度已降低，對環境衝擊原則上較小，建議予以排除。

(四)台灣電力工會

1、法規相關研商及公聽之出席單位應屬各產業之公會而非工會，建議主辦單位日後之電力設施相關公聽會議通知「台灣區電氣工業同業公會」。

2、加嚴標準中不透光率超出排放標準之累積時數加嚴至2小時，此規定限縮嚴重。台中發電廠已將不透光率列入改善，因需較長時程進行規劃及改善，無法立即符合自發布日起施行之規定，建議參採台中發電廠提出之改善時程訂定生效日。

3、原物料貯存之排放標準為0.3K1D(kg/m3)及0.05K1D(kg/m3)以係數相乘方式作為標準，非屬濃度標準，此方式不甚明確。同時，該標準應屬設施規範非屬地方主管地方加嚴權限，不宜納入。中央訂定之固定污染源周界排放標準均明確量化，故建議法規加嚴權限應釐清外，亦應將排放濃度值明確量化，俾利受管制業者遵循。

(五)台灣鋼鐵工業同業公會

1、簡報說明對於經濟、社會及環保層面所作陳述過度強調環保，對於社會及經濟面之說明及評估明顯不足。

2、目前鋼鐵業之戴奧辛排放標準比日本標準(5ng-TEQ/Nm3)嚴格數倍，業者要符合再加嚴之排放標準確實困難。另外，全面密閉完全不可行，建議政府多研究業界所提之替代方案。

(六)林副議長士昌服務處
1、民意代表本於監督施政職責理應針對本次議題提供建議，惟主辦單位未能及早發送會議資料，因此無法於會前先行研讀或請教相關專家學者，造成本次公聽會雖然議員代表出席踴躍，但無法針對標準提供專業建議，實屬可惜。請主辦單位爾後辦理重要會議時應及早提供會議資料，供與會代表較充分時間瞭解會議議題，方能達到公聽會廣納意見之目的。另外，在環境保護議題，排放標準若未適當訂定即失去管制意義，因此請主辦單位妥善收集意見，並充分考量民眾感受，訂定合宜之標準，以改善環境品質。

(七)正隆股份有限公司后里分公司
1、本公司后里廠雖為老廠，但在環保工作推動上不遺餘力，為改善污染排放已陸續增設靜電集塵器及排煙脫硫設備，皆為當時之最佳可行控制技術，目前能增設防制設備之空間場地有限。另外，目前燃煤交易屬賣方市場，本公司難以穩定取得品質良好之燃煤，因此燃煤品質變化大，為符合排放標準，在燃煤成分變異下即需進行調整，惟現行設備為70年代設立之舊機組，參數調整後無法立即反應，因此不透光率超限累積時數加嚴至不得超過2小時，確實有實務執行困雖，建議不透光率管制仿SOx及NOx管制方式，依污染源設置時間訂定不同管制標準。

(八)臺中市新環境促進協會
1、本次會議通知及會議資料提供太急促，造成無法順利邀請中興大學及東海大學關心此議題之教授專家與會，因議題涉及電力設施及鋼鐵業管制專業，因此討論內容亦難以於會後完整轉達，因此建議相關公聽會應及早通知並寄送會議資料，供會前先行研究。

2、本次會議未見主辦單位邀請中部地區學術單位之專家學者與會，倘日後有相關會議應邀請相關領域專家參與討論，以彙集專業意見供作法規修訂參考。

(九)林珮涵議員服務處
1、產業經營十分辛苦，建議推動加嚴標準應充分考量業者改善空間，並訂定合理之限值，避免環保規範影響產業發展。
(十)陳成添議員服務處
1、中央訂頒鋼鐵業空氣污染物排放標準中訂有一氧化碳排放標準，地方為何沒有定？請說明。
2、中央訂頒電力設施空氣污染物排放標準與此次市政府訂頒有無不同？若不同其理由為何？與業者實際營運現況需求有無過之或不及，重點在有沒有影響環保。

3、有關「臺中市電力設施空氣污染物排放標準草案暨鋼鐵業空氣污染物排放標準草案」濃度排放標準，是否使用空氣污染物擴散模式先行模擬，如風向、空氣溫度、水氣來計算排放污染物對大台中的影響？
八、結論：
(一)如有未盡意見，請於公聽會後7日內，以書面方式，送本局彙整。

(二)本次公聽會與會代表所提意見或建議，本局將納入參考。
九、散會(上午11時40分)。
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